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ْیٌِ ػبصی اػتشاتظی تغزیِ ًِ تٌْب هٌدش ثِ افضایؾ سؿذ ث
گشدد، ثلکِ ػجت کبّؾ هبّی ٍ کبسایی خیشُ غزایی هی

ّبی تَلیذ ٍ هَاد هبّیبى، ّضیٌِ دس خوعیت اًذاصُاختلاف 
آلایٌذُ ًیتشٍطًی ًظیش آهًَیبک، ًیتشات ٍ ًیتشیت ًیض 

  (.Schnaittacher et al., 2005خَاّذ ؿذ )
ی اص خبًَادُ A. latus ثبلِ ثب ًبم علویدهبّی ؿبًک صس
دس  ًبهضدّبی هْن یکی اص گًَِ Sparidaeؿبًک هبّیبى 

ى دسیبیی دس قفغ هی خْت تَػعِ كٌعت پشٍسؽ هبّیب
ی ثب اسصؽ تکثیش ایي گًَِ في پیؾ صی یاص دٍ دِّثبؿذ. 

دس ایؼتگبُ تحقیقبت هبّیبى دسیبیی ثٌذس اهبم خویٌی )سُ( 
ی تب کٌَى تحقیقی دس صهیٌِ اهب اػت ثِ دػت آهبدُ
ایي گًَِ دس هشحلِ ًشػشی كَست ًگشفتِ  دسكذ غزادّی

 هٌبػت تغزیِػطح  تعییيِ حبضش هطبلعلزا ّذف اػت. 
کبسایی  هقبیؼِ ایي گًَِ سا دس هشحلِ ًشػشی ٍ ّوچٌیي

 .ثبؿذ دس هشحلِ ًشػشی هیغزای فشهَلِ ثب غزای تش 
گشم  8/0اًگـت قذ ثِ ٍصى هتَػط  صسدثبلِؿبًک هبّیبى 

عذد دس  60اتیلٌی ثِ تعذاد پلیلیتشی  300تبًک  18ثِ 
ثِ  ل ؿذًذ. هبّیبىهلاً تلبدفی هٌتقّش تبًک ثِ طَس کب

ای هختلف ثش اػبع ثب پٌح ػطح تغزیِ سٍص 30هذت 
ٍ  8، 6، 4، 2ٍصى اٍلیِ ثذى دس سٍص ؿبهل ػطَح:  دسكذ

 %20% ٍ ّوچٌیي یک تیوبس ؿبهل غزای تش ثِ هیضاى 10
ثذى تغزیِ ؿذًذ. غزا ثش اػبع تیوبسثٌذی  ی ٍصى اٍلیِ

 01/0شاصٍی دیدیتبل )دقت اًدبم ؿذُ ثِ كَست سٍصاًِ ثب ت
( 13ٍ  8ثبس دس سٍص )ػبعبت  2( ٍصى ؿذ ٍ هبّیبى گشم

تغزیِ ؿذًذ. غزای هَسد اػتفبدُ اص ؿشکت ثیَهبس )فشاًؼِ( 
% 7/10چشثی،  %18% پشٍتئیي، 56ٍ داسای  گشدیذ تْیِ

ّب ثب تش ثَد. تبًکهیکشٍه 800% فیجش ٍ ثِ قطش 4خبکؼتش، 
لیتش دس  1ؿذُ خشیبى داس ) صًیآة دسیبی فیلتش ؿذُ ٍ کلش

 8/0، دهب )گشم دس لیتش (47±5/0)دقیقِ( ثب ؿَسی هتَػط 
( پش 5/7 ± 2/0گشاد ٍ اػیذیتِ )( دسخِ ػبًتی2/27 ±

 12:12ی ًَسی دس هحیط ثِ كَست ؿذًذ. دٍسُ
 سٍؿٌبیی:تبسیکی ثَد. 

دس پبیبى دٍسُ  ّبی ػَهبتیک ٍ کبسایی تغزیِسؿذ، ؿبخق
 24گشػٌگی  ّش تبًک پغ اصّیبى هبثیَهغ تغزیِ، 

ثب اػتفبدُ اص ي گشدیذ ٍ طَل هبّیبى ًیض یَصت ِػبعت
هیلی هتش ػٌدیذُ ؿذ. ػِ عذد  02/0ثب دقت کَلیغ 
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HSIهبّی اص ّش تبًک ثِ هٌظَس ثشسػی ؿبخق کجذی )
1) 

VSIٍ احـبیی )
َّؿی ی ثیهبدُ ppm 200ثب دٍص  (2

 )فٌَکؼی اتبًَل، هشک( کـتِ ؿذًذ. 
ض آًبلی 16ًؼخِ  SPSSّبی تحقیق تَػط ًشم افضاس دادُ

خطبی ±ّب ثِ كَست هیبًگیي ػِ تکشاسؿذًذ. ّوِ دادُ
گشدیذًذ. ثشای ّوَطى ًوَدى  اػتبًذاسد دس خذٍل اسایِ

ٍ ثعذ هَسد  Arcsineّبی دسكذی آًْب تجذیل ثِ دادُ
شهبلیتی ٍ ّوگي آًبلیض آهبسی قشاس گشفتٌذ. ثعذ اص تأییذ ً

ثشای  3ّب اص آصهَى آًبلیض ٍاسیبًغ یک طشفِثَدى دادُ
ٍ  05/0ّب دس ػطح ػٌدؾ هعٌی داسی اختلاف ثیي تیوبس

ّب ثشای کلاػِ ثٌذی تیوبس 4ثِ دًجبل آى آصهَى داًکي
 اػتفبدُ گشدیذ. 

ًتبیح هطبلعِ حبضش ًـبى داد کِ ثبصهبًذگی هبّی     
 30ش هیضاى غزادّی دس هذت صهبى تحت تأثی ؿبًک صسدثبلِ

گشفت ثِ طَسی کِ هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ تش سٍص قشاس 
 ّب ثَدًذهبًذگی کوتشی ًؼجت ثِ ػبیش تیوبسداسای ثبص
 (.1)خذٍل 

% خیشُ غزایی داسای 2هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب ػطح 
% داسای 10ٍ  8کوتشیي ٍ هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ ّبی 

-ٍ ًشخ سؿذ ٍیظُ ًؼجت ثِ ػبیش تیوبس ثیـتشیي ٍصى ًْبیی

(. هیضاى ًشخ سؿذ ٍیظُ دس هبّیبى تغزیِ >05/0pّب ثَدًذ )
% ٍ ایي سقن ثِ 2/1% ثشاثش ثَد ثب 2ؿذُ ثب خیشُ غزای 

% افضایؾ 10% دس هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ غزایی 7/4
داسی ثیي ًشخ سؿذ ٍیظُ یبفت. ّوچٌیي اختلاف هعٌی

% دیذُ ًـذ. 10تب  8ّبی خیشُ هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب
هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ غزایی تش داسای کوتشیي 

ّبی کجذی، احـبیی ٍ ؿبخق .کبسایی خیشُ غزایی ثَدًذ
داسی ثیي تیوبس ّبی هختلف ضشیت چبقی تفبٍت هعٌی

  (.<05/0pًذاؿتٌذ )

استجبط ثیي ًشخ سؿذ ٍیظُ ٍ ػطح غزادّی ثِ كَست 
ثَدُ ٍ ساثطِ آى ثِ  5یک(هٌحٌی هدبًجی )ًبّوؼبٍ

XSGRRكَست
2

                                                 
1
 Hepatosomatic index 

2
 Viscerosomatic index 

3 One-way /ANOVA 
4 Duncan 
5 Asymptotic curve 

دس هطبلعِ حبضش سؿذ ثچِ هبّی ؿبًک صسدثبلِ ثب افضایؾ 
ػطح تغزیِ افضایؾ یبفت، اهب ػشعت ًشخ سؿذ ٍیظُ 

% 6افضایؾ تذسیدی سا دس هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ 
ٍُ ٍصى ًْبیی %( ًـبى داد. ثعلا7/3% )10%( تب خیشُ 8/2)

% اختلاف 8ٍ ًشخ سؿذ ٍیظُ دس هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ 
% ًـبى ًذاد 10داسی ثب هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ هعٌی

کٌذ عولکشد سؿذ هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ کِ تأییذ هی
% 10% ًضدیک ثِ عولکشد هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ 8

هبّیبى تغزیِ ثَدُ اػت. اص ػَی دیگش، تأخیش سؿذ دس 
دّذ کِ هقذاس صیبدی اص % ًـبى هی2ؿذُ ثب خیشُ غزایی 

اًشطی ٍ هَاد هغزی هَخَد دس خیشُ غزایی كشف اًشطی 
ؿَد. ثب ایي ٍخَد، افضایؾ چـوگیش دس ًشخ هی 6ًگْذاسی

کٌذ کِ % تب ػطَح ثبلاتش پیـٌْبد هی4سؿذ ٍیظُ اص خیشُ 
غزایی كشف هقذاس صیبدی اص هَاد هغزی ٍ اًشطی خیشُ 

سؿذ ؿذُ اػت. دس هطبلعِ حبضش ثب تَخِ ثِ ًشخ سؿذ 
% 10% ٍ 8ّبی هـبثِ دس ثچِ هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب خیشُ

دسخِ  27% دس دهبی 8ای سػذ ػطح تغزیِثِ ًظش هی
ی گشاد ثشای تغزیِ هبّیبى ؿبًک صسد ثبلِ دس هشحلِػبًتی

ایط ای دیگش دس ایي ؿش تش ثبؿذ. دس هطبلعًِشػشی هٌبػت
هبّیبى  ( ثشای ثچ1397ِآثبدی ٍ ّوکبساى ) رثبیح ًدف
هٌبػجتشیي دسكذ  (Sparidentex hastaكجیتی )

دس  .دسكذ گضاسؽ کشدًذ 8ّبی خـک سا  غزادّی ثب خیشُ
ی ًشػشی هبّی ػین ی اًدبم ؿذُ دس هشحلِهطبلعِ

% )ٍصى ثذى دس 4ای ػشطلا گضاسؽ ؿذ کِ ػطح تغزیِ
گشهی  3گشاد ثشای هبّیبى بًتیدسخِ ػ 22سٍص( دس دهبی 

حبل  (،Alexis et al., 1999ًضدیک ثِ حذ ػیشی اػت )
گشهی هبّی ػین ػشطلا ػطح غزادّی  1آًکِ دس هبّیبى 

 گشاددسخِ ػبًتی 20% )ٍصى ثذى دس سٍص( دس دهبی 6

 Kalogeropoulos etًضدیک ثِ حذ ػیشی ثَدُ اػت )

al., 1992). ًذگی هبّیبى ثعلاٍُ، دس ایي پظٍّؾ ثبصهب
تغزیِ ؿذُ ثب غزای تش کوتش اص هبّیبى تغزیِ ؿذُ ثب غزای 

صا اص خـک ثَد؛ کِ احتوبلاً ثِ دلیل اًتقبل عَاهل ثیوبسی
غزای تش ثِ هبّی ٍ دس ًْبیت کبّؾ ثبصهبًذگی دس تیوبس 
تغزیِ ؿذُ ثب غزای تش ثبؿذ. دس ایي پظٍّؾ سؿذ هبّیبى 

% 4تغزیِ ؿذُ ثب  % غزای تش ثب هبّیبى20تغزیِ ؿذُ ثب 

                                                 
6 Maintenance energy 
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خیشُ خـک هـبثِ ثَد ٍلی کبسایی خیشُ غزایی خـک 
ثشاثش ثیـتش اص غزای تش ثَد. کبّؾ کبسایی غزای  4تقشیجبً 

تش ثِ کن ثَدى هبدُ خـک ٍ ؿؼتِ ؿذى هَاد هغزی آى 
ّبی ثؼیبس سیض هشثَط اػت کِ دس حیي خَسدى ثِ تکِ

ص خشد % هبّی ّش50تب  30تجذیل هی گشدد ٍ تقشیجبً ثیي 
ؿَد کِ ػجت آلَدگی آة ؿذُ ؿذُ اص دػتشع خبسج هی

ٍ احتوبل اًتقبل ثیوبسی ٍ عَاهل پبتَطى سا ًیض افضایؾ 
دس ًْبیت،  (.Orachunwong et al., 2005دّذ )هی

ًتبیح هطبلعِ حبضش ًـبى داد تغزیِ هبّیبى ؿبًک صسدثبلِ 
% ثشای سؿذ ایي گًَِ هٌبػت اػت 8اًگـت قذ دس ػطح 

ی ًشػشی ایي گًَِ پیـٌْبد دُ اص غزای تش دس دٍسٍُ اػتفب
 ؿَد. ًوی

 

 

( و سطح تغزیهSGRاستباط بین نشخ سشذ ویژه ):1شکل 
Figure 1: Relationship between specific growth rate (SGR) and feeding rate. 

 پاساهتش های سشذ و کاسایی تغزیه هاهی شانک صسدباله تغزیه شذه با سطوح هختلف جیشه غزایی :1جذول  

Table 1. Growth performance and feed utilization in yellowfin seabream with different feeding rate 

  دسصذ غزادهی 

  2 4 6 8 11 غزای تش 

8/5±7/86 b 1±0/95 a 0/0±100 a 5/0±5/92 a 4/1±5/97 a 0/0±100 a )%( باصهانذگی 

0/0±8/0  0/0±8/0  0/0±8/0  0/0±8/0  0/0±8/0  0/0±8/0  وصن اولیه )گشم( 

1/0±8/1 b 0/0±5/2 a 0/0±4/2 a 0/0±9/1 b 1/0±6/1 c 0/0±2/1 d )وصن نهایی )گشم 

2/0±5/2 bc 0/0±7/3 a 1/0±6/3 a 1/0±8/2 b 0/0±2/2 c 1/0±2/1 d  سشذ ویژه )%(نشخ  

0/0±2/0 b 0/0±8/0 a 0/0±8/0 a 0/0±7/0 a 1/0±8/0 a 0/0±8/0 a کاسایی جیشه غزایی 

0/0±2  2/0±9/1  3/0±3/2  1/0±2  3/0±8/1  2/0±2/2  شاخص کبذی )%( 

3/0±8/8  1/1±9/8  4/0±2/8  4/0±9/9  7/0±9  8/0±9/7  شاخص احشایی )%( 

5/0±5/2  2/0±5/2  2/0±5/2  2/0±4/2  2/0±5/2  1/0±4/2  ضشیب چاقی )%( 

SE ±داس ّؼتٌذ هیبًگیي. اعذاد دس یک سدیف ثب حشٍف هتفبٍت داسای اختلاف هعٌی 
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Abstract 

A 30-day research was conducted to evaluate the effects of different feeding rate (2, 4, 6, 8 

and 10% of wet body weight/day) and also fresh food (20% of wet body weight/day) on 

growth performance and feed utilization of Acanthopagrus latus fry in nursery phase. Fish 

that fed with fresh food had the lowest survival rate and feed efficiency in comparison with 

other treatments. Growth performance including final weight and specific growth rate (SGR) 

significantly increased with increasing feeding rate (p< 0.05). The relationship between SGR 

(% per day) and ration level (% per day) was an asymptotic curve described as 

SGR=0.3196X+0.7319. There were not significant differences in hepatosomatic, 

viscerosomatic and condition factor indices among different treatments. Based on the above 

results, it may be concluded that a ration size of 8% of body weight per day is optimal for 

good growth and feed conversion efficiency of juvenile A. latus in nursery phase. 
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